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Az si¢ zamy$lg mysli niszczyciele. ..
(»Na zgon poezji...” w. 29)

...ze znajomych moick ja jeden nie
tgatem narodows.

(do J. Kuczyriskiej, 10 I 1866)

Od przeszlo stu lat kazda niemal generacja odkrywa w pismach
Norwida glebokie, nowatorskie treéci, przede wszystkim w zakresie
mysli spoteczno-politycznej i patriotycznej. Zwraca si¢ uwage na prze-
nikliwos¢ krytycyzmu poety wobec wlasnego narodu, na niezwykla
zywotnos¢ i aktualnoé jego pogladéw, ale pelnej i gruntownej analizy
Norwidowej mysli, jego madrego patriotyzmu, owej przejmujacej ak-
tualnosci wielu jego sagdéw i ocen wcigz jeszcze brak. A wlasnie ta wstrza-
sajaca aktualnosé wielu jego mysli, przenikliwy krytycyzm analizowa-
nych przez poete wad narodowych, zastuguja na najwyzsza uwage.
Przemilczanie tego faktu, zatrzymywanie si¢ jedynie nad powierzch-
niowg warstwg jego mysli, réwniez potwierdza dostrzezong przez po-
ete ceche, iz najbardziej jesteSmy skfonni do samouwielbienia. Upaja-
jac si¢ ,naszoscig”, winniémy pamietac o jego ostrzezeniu, by nie zakry-
wac oczu. Norwid wyraznie podkreslat: Kto patriotyzm zamieni na wylgcz-
nos¢, ten musi koniecznie z ojczyzny zrobi¢ SEKTE i skoficzy¢ fanatyzmem!! —
oto co sie dzi$ dzieje (do W. Zamoyskiego, II 1864)".

Norwidowy dogtebny krytycyzm wobec wlasnego narodu nie miat
bynajmniej zamierzeh masochistycznych, zmierzal natomiast do prze-
ksztalcania $wiadomosci narodowej. Niekwestionowana aktualno$é jego

I Wszystkie cytaty z pism C. Norwida wedtug wydania J. W. Gomulicki (red.), ,Pisma
wszyskie”, t. I - XI, Warszawa 1971-1976.
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podstawowych spostrzezen jest, niestety, wciaz zywa i wprost drama-
tyczna. Przez okrelenie to rozumiem w tym przypadku drugie, niesce-
niczne, ale odnotowane przez Doroszewskiego znaczenie tego stowa,
zawierajace w sobie okreSlenia: tragiczne, wstrzqsajgce’. Jakze bowiem
inaczej rozumie¢ i nazwac wcigz przemilczang prawde o istocie Norwi-
dowej krytyki. Méwi sie wiele i stusznie o chrzecijafiskich korzeniach
mysli poety, o nowatorstwie jego dramaturgii i liryki, ale czy jesteSmy
w pelni $wiadomi tego, co Norwida doglegbnie bolalo w naszej posta-
wie, w jakim kierunku chciat przeksztatcaé nasza $wiadomos¢ narodo-
wa? A bolesne to byly prawdy, gdyz on jeden nie {gat narodowi; warto si¢
nad nimi zamysleé, bySmy nie zastuzyli na miano niszczycieli mysli.

To, co u Norwida uderza przede wszystkim, to jego apologia my-
§lenia i postawy krytycznej wobec rzeczywistosci i wlasnych wad. Juz
w 1852 ., zbierajac do$wiadczenia wyniesione z kraju i z emigracji, nie-
zwykle wnikliwie dostrzegat, iz: ...zyjemy w wieku, w ktérym kazdy ZA-
RZUT staje sig OBRAZA osobistq, dlatego iz ludzie si¢ ADORUJA jak Bogi
albo nienawidzg jak diably, ale nikt nie ma odwagi kochaé —i przyrodzonej mi-
tosci tak jest mato jak nigdy!

Z czego pochodzi — ze nie wolno jest widzieé SEABE] strony tych, ktérych
cenié umiemy, ani STRONY dobrej tych, ktérych niecenie musimy. To jest nie
wolno byé chrzescijaninem wzgledem bliZnich, to jest nie wolno by¢ wolnym.

Skutkiem tego krytyki dzi$ nie ma — jest tylko szkalowanie, unikanie albo
adoracja poganiska, Slepa (do M. Dziekonskiej, 9 VIII 1852).

Potrzeba mysli krytycznej, rozsadnej wymiany zdah zostaje sfor-
mutowana jako nakaz wyplywajacy z chrzescijafiskiej milo$ci blizniego
i wyréznienie ludzi wolnych. W postawie Norwida niezwykle istotne
jest oddzialywanie umystowe na adwersarza: Na catym europejskim sta-
tym lgdzie (kontynencie) jest tylko jeden liczebnie duzy nardd, starozytny, szczel-
nie przyjetego obyczaju; nie mozna jemu NIC, A NIC SCISLE PRAWDZIWE-
GO odkryé i POWIEDZIEC.

Catosé albowiem powietrza moralnego, bedqc zaklamana i zalgana, czyni,
Ze najzacniejsze osobniki, ktdre modlg sig i wzdychajq solennie, ktamiq przy tym
i sqg zupelnymi tgarzami bezczelnie i mizernie (do M. Bolewskiej, VI 1871).

A w innym miejscu: ... Polacy uwazajq sobie za patriotyzm stabych stron
swoich nie znaé, i nie wyrobili sobie nawet jezyka, aby o nich bezpiecznie z sobg
méwic¢ (do L. Mierostawskiego, VI 1856).

Potrzeba prymatu mysli nad czynem, poznania swych stabych stron
staje sie wiec podstawowym nakazem tak w polityce zagranicznej, jak
i wewnetrznej oraz w zyciu osobistym. Brak checi do prowadzenia ra-
cjonalnej dyskusji, dopuszczenia do glosu refleksji, prowadzi do wybu-
chu tak wyraznie widocznego w tragedii naszych powstan, jak row-
niez do niszczenia ludzi warto$ciowych (do S. Galezowskiego, 18 VI
1859). Dajemy sie ponosi¢ emocjom, natomiast brak nam obywatelskiej,
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twoérczej trzezwosci: ...radykalnym zlem jest krzepi¢ ENERGIE, a pozostawiaé
samopas INTELIGENCJE, albowiem zawsze pierwsza WYSKOCZY NIEHAR-
MONIJNIE, i to sig zowie gminnym wyrazem, ale stusznym: glupstwo! (do K.
Ruprechta, jesien? 1864).

Na kilka lat przed $mierciag Norwid powtarzat raz jeszcze: [Polacy]
nienawidzg KRYTYKI — INICJATYWY I OCENY. Jak bez tych trzech by¢ na-
rodem? (do S. Duchifiskiej, I pol. VI 1880).

Najnowsza historia zdaje si¢ wskazywad, iz w polityce uczymy sie
stopniowo panowac nad temperamentami, ale niestety nadal brak pro-
mowania my$li i krytyki, umiejetnosci oceny argumentacji przeciwni-
ka. Przytaczana przez Norwida egzemplifikacja ukazuje zatosne przy-
klady pietnowania ludzi wyrastajacych ponad przecietnos¢, majacych
inne zdanie. Zrddla, tego dramatu odrzucenia i szkalowania najwybit-
niejszych umystéw tkwig w straszliwej megalomanii, pysze, przekona-
niu, iz wszyscy na wszystkim sie znajg. Nie rozumiemy, iz prawdzi-
wym zadaniem krytyki jest wszystko POSTAWIC na whsciwym miejscu
i otworzy¢ okno — pozostawic reszte Swiatu i czasowi — nic wigcej! (,Sztuka
okolicznosciowa” 1881).

Zatrzadniecie okien i drzwi, przekonanie, iz wie sie¢ najlepiej, bo-
wiem niczego od innych, a zwtaszcza od obcych, nauczyé sie nie moze-
my, prowadzi do przerazajgcego postponowania wiasnej inteligencji,
specjalistéw réznych dziedzin, powoduje, iz dusimy sie we wilasnym
samouwielbieniu: ...wlasnymi oczyma obejrzawszy wszystkie ucywilizowa-
ne spoteczeristwa na calym globie, nigdzie a nigdzie nie widziatem, aby inteli-
gencja miata tak mato spolecznej wagi, jak to jest w jednej tylko Polsce. (...)
Dlatego to nigdzie potulniejszej nie ma inteligencji i mniej twérczoscig pomy-
stowg albo odwagy cywilng nacechowanej (do A. Cieszkowskiego, 1 1864).

Potrzeba wigc powietrza i otwarcia si¢ na $wiat. Kleska powstania
styczniowego pobudza Norwida do wielu refleksji, zwlaszcza episto-
larnych, ukazujacych brak polotu i hartu inicjatywy, nedze naszej inteli-
gencji zepchnietej do roli najemnikéw, ponizanej w swej godnosci, od-
sunietej niemal catkowicie od mozliwosci ksztaltowania charakteru
i przyszlosci narodu. Sekwencje na temat inteligencji, niszczenia ludzi
Swiattych z racji ich pogladéw lub pochodzenia, stajg si¢ jednym z naj-
trwalszych watkéw zaréwno utworéw literackich, wypowiedzi prywat-
nych, jak i listéw: Od wieku blisko cata inteligencja polska nic w narodzie nie
znaczy, jesli mu nie basuje — pisal w styczniu 1864 r. — naréd OPIERA SIE
NA SAME] TYLKO ENERGII, aby walczy¢ ze spoleczeristwem azjatyckim...
(do K. Ruprechta, I 1864).

Calkowite spostponowanie inteligencji, mysli twdrczej, poczytywa-
nie wszystkich, ktérzy ujawniajg chocby cieh prawdy, odmiennego zda-
nia, za glupcéw, a nawet za zdrajcdw, poczynajac od niesprawiedliwie
ocenionego Maurycego Mochnackiego, Zygmunta Krasifiskiego, Ada-
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ma Czartoryskiego, az po Andrzeja Towianskiego czy Ksawerego Bra-
nickiego, uznanego za wariata, i wielu innych, ktérych kijami obito,
obrzucono wyzwiskami czy oblano pomyjami, to dramatyczne zdaniem
Norwida przyklady niszczenia wybitnych umystowosci wyrastajacych
ponad stadne myslenie. Ten rejestr skrzywdzonych moglibySmy dzi$
znacznie wzbogacié. Dzi$ tym boleéniejszy jest fakt, iz na ustugach na-
rodowej pychy i gtupoty znalazty sie réwniez §rodki masowego prze-
kazu. Jak daleko nam do mozliwosci przeprowadzenia racjonalnej dys-
kusji, wida¢ to choéby po uniwersyteckich wyktadach otwartych, na
ktérych nie wystuchuje sie racji adwersarza, lecz fanatyzm awanturni-
czych jednostek tepi wszelkie odmienne od orientacji thumu myslenie.
Dzieje sie tak od skrajnej lewicy po skrajng prawice, w efekcie do glosu
dochodzg miernoty lub skompromitowani spryciarze. Ogélne, przera-
zajace panowanie wszechglupoty ukazuje, jak daleko nam do tryumfu
mysli Norwida i reorientacji zbiorowego myslenia.

Brak rozsadnej, obywatelskiej refleksji, dawanie sie ponosié energii
1 emocjom prowadzi do samozagtady. Spoleczenstwo polskie w swej
masie nie aprobuje racji madrych jednostek, jak méwia o tym wiersze
~Bezimienni” czy ,Wielko$¢”, ukazujace jakze typowe niedocenianie
talentéw w terazniejszosci, bowiem:

...nie poznajq sie na wielkim mali Pierwej, az zginie
(»Wielkos¢”, w. 19-20).

Smier¢ staje sie dopiero ,korektorka” tragicznej Slepoty wspolcze-
snych. Dlatego tak umiat Norwid doceni¢ szlachetnie r6znigcych sie
adwersarzy, gdy wokoét tryumfy $wiecila prywata i pieniactwo rozktada-
jace Nardd — Ze wszech-spoteczeristw najniezgodliwsze ciato, nie umiejace sie
rozni¢ (,Do Mieczystawa”). Niemozno$¢ wyjscia poza oplotki i spory
grupowe, przezwyciezenia prywaty w imie wyzszych, narodowych
i spotecznych celéw, to przeciez dalszy ciag dramatu, jaki rozgrywa sie
na naszych oczach. Jakze gorzka, o szerszym wymiarze, byla Norwido-
wa refleksja nad $miercig Zygmunta Krasifiskiego: ...umiemy sig tylko
KEOCIC ALBO KOCHAC, ale nie umiemy sie ROZNIC PIEKNIE I MOC-
NO - a on tak umiat te rzeczy — i mistrzem byt w tym wzgledzie nieporéwna-
nym (do K. Krasifiskiego, VII 1860).

Dyskusje indywidualne, konflikty spoteczno-polityczne winny pod-
lega¢ wedtug Norwida pryncypiom moralno-religijnym. Chrzescijah-
ska koncepcja czlowieka, przyjeta przez poete, nakazywala réwniez
izobowigzywata do zachowania podmiotowosci adwersarzy, szanowa-
nia w nich tego wszystkiego, co jest twércze. Zycie, zdaniem Norwida,
nalezy podporzadkowaé prawdzie, ewangelicznej madrosci. Jego sys-
tem wartosci ukierunkowany byt zdecydowanie na sacrum. Dochodzi-
my w ten sposéb do kolejnej bolesnej prawdy w ocenie polskiego spo-
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teczefistwa —jego powierzchownej religijnosci, wiary na pokaz, odmie-
rzanej cyframi, a nie potwierdzanej gtebokoscig przezycia, rozumienia
istoty nakazéw etycznych i praktyka codzienng. Religia nie jest u nas
»miarg”, jestedémy poganami, jak glosi wiersz , Vanitas — vanitatis”. Do-
minujacym akcentem ,Vade-mecum” staja si¢ problemy przemijania
egzystencji ludzkiej widziane w kategoriach cierpienia przez symbol
krzyza i prawdy ewangelicznej. Byla tez w tym widzeniu swoista od-
powiedZ na problemy wspolczesnego spoleczefistwa i epoki postepu-
jacej kapitalizacji. Sarkazm noweli ,Ad leones”, ukazujacej, iz pragnie-
nie zysku potrafi zdominowa¢ najwspanialsze idee, jest wcigz aktual-
nym ostrzezeniem. Katolicyzm Norwida jest na wskro$§ humanistycz-
ny, nigdy nie zabarwiony nacjonalizmem; prawdy ewangeliczne sta-
waty sie dlan istotg wspoétzycia ludzkiego i prowadzily do formutowa-
nia nakazé6w moralnych. Gteboka troska o literature intelektualna,
o poszerzenie horyzontéw myslowych, zobowigzywata do otwartosci
umystu, przezwyciezenia obskurantyzmu i filisterstwa tak trudnego do
pokazania i pokonania w naszej spolecznoéci Tworzac rejestr karygod-
ne] zapalczywosci polskiej i zaSlepienia iScie poganskiego, podkreslat,

zna]du]emy tam osoby ze WSZYSTKICH PARTII I WSZYSTKICH
ZASLUG zaréwno hanibione i lekcewazone. (...) ZUPEENY BRAK sensu sta-
nu i odwagi cywilnej, pokrywany chetpliwoscig nieuzasadniong i omywany od
czasu do czasu krwig niewinng i nieSwiadomie lang (do J. Jablonowskiej, V?
1867).

Klopoty z wydaniem poematu ,Quidam” doprowadzity do sfor-
mulowania druzgoczacej oceny naszego drewnianego spolteczeristwa —
umartych lokajow (do M. Sokolowskiego, st. poczt. 8 XI1866).

Fanatyzm i zaSlepienie, inspirowane rzekomo katolickim mys$le-
niem, prowadza niejednokrotnie do niszczenia jednostek i pogladéw
przedstawiajacych glebokie wartosci. Patriotyzm Norwida istotnie nie
byt ,z tego $wiata”, nie mégl pogodzic¢ sie z potgczeniem NIEUCTWA
z patriotyzmem i myslg chrzescijariskq. Wykazywat, iz powszechna ghupo-
ta i Slepota, przekonanie iz jesteSmy narodem wybranym, nie prowa-
dza do rozwigzania najbardziej palacych probleméw spoteczno-poli-
tycznych. Z biegiem lat gorycz Norwida w ocenie spoteczenstwa pol-
skiego nasilata sie, prowadzac az do uzycia najbardziej mocnych stéw —
rodacy staja sie zbrodniarzami i zatracicielami ducha, pozbawionymi Reli-
gii i Mitosci, bowiem jak stwierdzal: Chrzescijaristwo bez jedenastego przy-
kazania jest w istocie niemozliwe i nie ma go (do K. Gawronskiego, po 22 IV
1875).

Polakom daleko jest do umiejetnosci mitowania ,spotecznie”. Plyt-
kos¢ i niedojrzatos¢ naszego spoteczenstwa wynika przede wszystkim
z tego, iz nie jest ono zdolne do samooceny i otwarcia si¢ na Swiat
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i wspblczesnosé, kierowania si¢ warto§ciami najwyzszymi w imie ro-
zumnej jednosci i wolnosci.

Z krytyki polskiej powierzchownej religijnosci, niezdolnosci do
myslenia, wynika ostatecznie jeszcze bardziej negatywna ocena nasze-
go spoteczefstwa. Dla Norwida czlowiek zbiorowy polski to batwan
i basatyk (tj. nicpon) (do M. Kleczkowskiego, 6 V 1858). Trudno wiec mé-
wié o jego chrzescijafhstwie czy patriotyzmie: Grubianie bez serca i sumie-
nia — od czasu do czasu gniewajgcy sie, ze im maltretujg tradycje i jezyk,
i uczucia narodowe, a depcqcy od rana do wieczora ptuca wlasne cztowieka-
zbiorowego pospolitej rzeczy. (...)

(.-.) chetpig si¢ z lada czego, a skarby Zywotne depcq i nic uszanowac nigdy
nie umiejq. Az im kosmiczny patriotyzm — kapusty-kwasnej i hajdamackich
akcentéw przekreslajg koleje zelazne, i poznajg, ze nie tam ratujg si¢ zjawiska
rzeczy, ale w zZrodtach jego (do W. Bentkowskiego, koniec V 1857).

Druzgoczaca jest Norwidowa krytyka polskiej megalomanii, tepo-
ty, ciasnoty i slepoty, nie widzacej nic poza wlasnym samouwielbieniem
ibuntamina Ukrainie. Aby doréwna¢ postepowi §wiata, niezbedny jest
rozw¢j naszej elity umystowej, umiejetne wstuchiwanie si¢ w jej gtos
i w to, co méwig wielkie umystowosci twércze na calym Swiecie. Kary-
godne jest i prowadzace do zguby zasklepianie si¢ w patriotyzmie kwa-
$nej kapusty. W metaforze tej zawart Norwid calg swa nieche¢ do wasko
pojmowanego, tepego nacjonalizmu i szowinizmu, zachtystywania sie
swojskoscia, a odgradzania od $wiata ptytkim rozumieniem polskosci,
sprowadzanej np. do umitowania kulinariéw, rzeczy skqdingd wybornych,
a pozostawania Slepym na $wiat i innych ludzi poza wlasna parafia.
Stykamy sie z tym niejednokrotnie po dzié dzief, cho¢by w rozmowach
w waskim kregu znajomych, a w wiekszym wymiarze w bezsensow-
nym pytaniu: ,po co nam do Europy?” To jeszcze resztki sarmackiego
samouwielbienia i romantyczno-mesjanicznej idealizacji narodu, zro-
zumiatej, a nawet potrzebnej wéwczas, w okreslonej rzeczywistosci hi-
storyczno-politycznej. Parafiafiszczyzna i wasko pojmowana polskosé
to nie jest obrona narodowej godnosci, lecz dopuszczanie do glosu de-
cydujacego trywialnego POLACTWA (nie: polska RZECZ) — Kiedyz (...)
nauczymy sie sylabizowaé interes wlasnej godnosci?, tj. kochaé trzeZwo (do
T Lenartowicza, 23 1 1856).

Norwidowi nie byly réwniez obojetne sprawy spotecznosci zydow-
skiej. Poza entuzjastyczng oceng postawy Zydéw w okresie powstania
styczniowego (wiersz ,Zydowie polscy”), zachowat sie osobny artykut
Norwida pt. ,,Zydy imechesy”, sprowokowany pogromem zydowskim
w Cesarstwie Rosyjskim. Norwid z ogromna godnoscia starat sie wyka-
zaé starozytnosé pojecia ,Zyd”, niestusznie ponizanego, potrzebujacego
przywrécenia wlasciwego, powaznego brzmienia. Potrzeba ugodnienia
imienia izraelskiego — to wcigz aktualne wezwanie. Dzi$ zamiast stowa
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~meches” bardzo popularny stat sie wyraz ,przechrzta”; przestroga
Norwida przed uzywaniem tego najniehistoryczniejszego i niegodnie upo-
Sledzonego okreSlenia jest nadal aktualna. Kt6z bowiem, pytat Norwid,
w Europie przechrzta nie jest? Nazwa ta, jak wykazywal, jest zaréwno nie-
logiczna, niehistoryczna i nielingwistyczna, kryje w podtekscie odcief ka-
stowej nikczemnosci. Warto pamietaé dzi$ o tym sadzie Norwida w chwili
podsycania przez réznych domorostych politykieréw antysemickich
nastrojow wéréd podatnego na to, jak zawsze i wszedzie, thumu.

Metaforyczne umitowanie kwasnej kapusty prowadzi tez w konse-
kwencji do przerazajacej inwazji chamstwa w zyciu codziennym, od-
poetycznianie si¢ w nowej rzeczywistoéci tradycyjnych poetyckich re-
ali6w znakomicie ukazuje wiersz ,Co stycha¢?”, utrzymany w konwencji
basni, w ktérym awanture wywotuje wlasnie Kapusta, uosobienie po-
spolitosci i prozy, atakujgca najbardziej poetyckie kwiaty. Norwidow-
ska wspblczesnos¢ i przewidywana przysziosé to przerazajace zwycie-
stwo prostactwa nad artyzmem i sensacyjnych tematéw (dzi§ zdomi-
nowaly one nawet telewizyjne Wiadomosci) nad prawda i glebsza re-
fleksja; bliski juz czas zdaniem poety, w ktérym:

Dziewice dawac bedq Fijotki z PROCENTEM;
Arbuzy pdjdgq w gore; Kapusta czerwona
Ztaje stulistng Roze, ze NIE OCENIONA!
I kaze jej do Chwastow wdzieczyc sig za plotem;
Niezapominke zmiesza z blotem jak nicpotem;
Z Stonecznikiem (jakkolwiek osobg stateczng)
W ulotng zajdzie sprzeczke, ale niebezpieczng,
Ktorq on zniesie, patrzqc w niebo jak astronom;
Na Hijacynty z gory wpadnie jak ekonom,
I nie wstrzyma jej kuzyn Pasternak, ni Czosnek,
Z rozsqdku stawny (...)

(»Co stychac?”, w. 28-38).

Okrutna baéh niczym w Orvellowej opowiesci daremnie przestrze-
gajaca nas przed podkreslanym m.in. przez Jerzego Giedroycia zdzicze-
niem obyczajow. I nie pomoga tu zadne nieudolne zabiegi, idealizujace
polska rzeczywistoé¢. Zapowiedziana przez Norwida inwazja chamskich
zachowan i prostackiego sposobu myslenia jest dzi$ faktem. ,Co po-
czaé?” w tej sytuacji, gdy aktualnosci tej strasznej humoreski nie mozna
juz odwrécié, gdy przytlacza nas ona na co dzief, zwielokrotniona choé-
by inwazja hatasu, $piewu, ktéry stat sie¢ wrzaskiem, muzyki polegaja-
cej na ,wbijaniu gwozdzia w mézg”, filméw i seriali promujacych za-
chowania agresywne i amoralne. Uratowac nas moze jedynie UMYSEU
STAEOSC, to jest trzezwosé myslenia, ktéra nazywamy mniej poetycz-
nie: Nie dac si¢ zwariowad!, nie poddawa¢ sie sugestiom agresywnej
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i niejednokrotnie wulgarnej reklamy, broni¢ sie przed bezkrytycznym
przyjmowaniem tego, co nam sie narzuca, bowiem:

— Bedg tam, zamiast rozwoju i rzeczy
Przemijajgce MODY gorgczkowe
Po tej, co TWIERDZI, przyjdzie ta, co PRZECZY
Warte obydwie tyle, ile nowe!
W tym jednym wszystkie niestety zdradliwe,
Ze kazdej naprzéd przewidzialna trwatosc,
Przepadajgce w nic, a nieszczesliwe!. ..

(»Co poczac?”, w. 95-101).

Rozpaczliwe ostrzezenie Norwida przed inwazja bezmyS$lnie
przyjmowanej mody prowadzito dalej ku totalnej krytyce zewnetrznego
$wiata usymbolizowanego w sztucznych kwiatach, dzi§ dorzuémy do
tego papieroplastyke przestaniajacq fragmenty prawdziwej sztuki
(wdzierajaca si¢ nawet na oltarze!), graffiti straszace ze $cian doméw
czy architekture nowobogackich w stylu ,gargamel”. Przed tym wszyst-
kim przestrzegat Norwid, gdy pod koniec zycia z przytutku w Ivry stat
wiersz méwiacy o eliminacji ze $wiata prawdziwego pigkna:

Dzi$ nie szuka nikt Pigkna. .. zaden poeta —
Zaden sztukmistrz-amator - zadna kobieta.
‘= Dzi$ szuka sig tego, co jest POWABNE,
I tego — co jest UDERZAJACE!...
(,Piekno czasu”, w. 3-6).

Swdj kolaz poetycki, zawierajacy tyle dramatycznych pytan, kon-
statacji i rozpaczliwej troski o przysztos¢ kraju i swiata, konczy kolej-
nym wierszem napisanym przed laty, a wigczonym do ,Vade-mecum”,
pt. ,Dziecie i krzyz”, zawierajagcym typowo Norwidowa odpowiedZ na
wszystkie choroby i zawirowania czasu, gdy Krzyz staje si¢ bramg. Jest
w tym stwierdzeniu poety sila terapeutyczna i troska o gtebokie chrze-
Scijahstwo, przyjete z dziecieca ufnoscia i rozumng wiarg prowadzaca
do odrodzenia $wiata. ‘

Wykiad Dramatyczna aktualnosé Norwida ukazat sie drukiem w: Prze-
gladzie Powszechnym nr 5, 2002 oraz w materialach z konferencji na-
ukowej Norwid nasz wspétczesny, red. Cz. Dutka, Zielona Géra 2002.

ZBIGNIEW SUDOLSKI, ur. 1930; emerytowany profesor zwyczajny
Instytutu Literatury Polskiej UW, specjalista w zakresie edytorstwa
naukowego i biografistyki. Edytor m.in. korespondencji Zygmunta
Krasinskiego (1965-1994), listéw Elizy Krasinskiej ,Swiadek epoki”
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(1995 - 1996), listéw Mieczystawa Romanowskiego (1972), Kornela
Ujejskiego (1992), , Archiwum Filomatéw: listy z wiezienia” i #Listy
z zestania” (1996 — 2000); materialéw dotyczacych J. Stowackiego,
A. Mickiewicza, K. Kraszewskiego oraz towianizmu —S. Goszezyn-
ski, ,Dziennik Sprawy Bozej” (1984) oraz antologii ,Polski list ro-
mantyczny” (1997). Wydat tez wiele powiesci biograficznych. Miesz-
ka w Warszawie.

XXX
Dyskusja

Fragmenty dyskusji uczestnikéw uroczystosci w Bielsku po wystu-

chanym referacie profesora Z. Sudolskiego.

Wybrano tylko wypowiedzi, ktére odnoszg sie do twérczoéci Not

wida. Pominieto interesujace watki dyskusji dotyczace rozleglej pro-
blematyki badah naukowych prelegenta.

Ks. kanonik Jézef Rézanski z parafii p.w. §w. Jana Chrzciciela w Biel-
sku. :
—  Wydaje mi sie, ze od czaséw Norwida, gdy chodzi o mentalnosé

1 wady Polakéw, nic sie nie zmienito w naszej ojczyznie albo nie-
wiele. W dzisiejszych czasach zbyt malo méwi sie o Norwidzie. Kto
méwi o Norwidzie? Ojciec Swiety skladajgc wizyty w kraju rzadko
kiedy nie przywotuje Norwida w swoich przeméwieniach.

Prof. Zbigniew Sudolski
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Niewatpliwie wielka zastuge dla rozpowszechnienia mysli Norwi-
da ma papiez Jan Pawetl II. Jeszcze jako miody seminarzysta, jako
poeta — Karol Wojtyta podkresla, ze jego twérczosé wyrasta z Nor-
wida

Swéj zwiazek z twérczoscia Norwida podkreslit papiez w wypo-
wiedzi do delegadji z urna ziemi z grobu Norwida (kwiecien 2001 r.).
Niestety zetknglem sie w Zakladzie $w. Kazimierza w Ivry na przed-
mieSciach Paryza z zaskoczeniem siéstr zakonnych na moja wzmian-
k¢ o zainteresowaniu papieza twérczoécig Norwida, Zlikwidowa-
now tym domu, gdzie Norwid spedzit ostatnie lata zycia jego izbe.
Ttumaczenie, ze Norwid zostawit po sobie niewiele przedmiotéw
nie uzasadnia likwidacji tego miejsca. To, czym zyl poeta, wokét
czego zyt, jest narodowg pamiatka i nalezy przywrécié ja narodo-
wi.

Swoja ksiazke (,Norwid. Opowies¢ biograficzna” przyp. W Z.) kofi-
cze miedzy innymi postulatem w sprawie przywrocenia pokoju Nor-
wida w Zakladzie $w. Kazimierz w Ivry pod Paryzem. Nazwisko
Norwida uratowalo ten dom od zburzenia. Wiadze polskie wyja-
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$nily rzadowi francuskiemu, dlaczego nam zalezy na tym miejscu
iarcybiskup Paryza zajat stanowisko, ktérego skutkiem jest zacho-
wanie tego obiektu.

Wicewéjt Gminy Bielsk Piotr Zgorzelski

—  Chcialbym, aby pan profesor odnidst sie do problemu twérczosci
Norwida jako twércy nowoczesnej poezji.

Prof. Zbigniew Sudolski

— Norwid mial gleboka $wiadomos¢ tego, ze od wydania jego zbioru
utworéw ,Vade-mecum” wiadciwie zacznie si¢ nowa epoka poezji
polskiej. Ten zbiér wierszy jest rézny od wszystkiego, czego nas
nauczyli romantycy. Jest to nowa, trzecia droga rozwoju liryki pol-
skiej po Mickiewiczu i Stowackim. Poezja ta odchodzi od zaskaku-
jacych metafor, kolorystyki obrazu, opisu a opiera si¢ przede wszyst-
kim na my#li, ktéra jest najistotniejsza. Norwid rozwinat ten kieru-
nek w spos6b niestychanie interesujgcy, pogtebiony o mysl chrze-
Scijanska (...)
Wazne, zeby w Bielsku pamietano, ze Norwid byt chyba najwiek-
szym naszym poetg silnie zwigzanym i wyrastajacym z Mazowsza.
Uksztaltowata go kultura mazowiecka. W wielu wierszach znajdu-
jemy te odniesienia. Wystarczy chociazby przypomnieé wiersz
~Moja ojczyzna”, w ktérym znajdujemy pojecie ojczyzny odmien-
ne od tego, do czego przywykliémy. Ojczyzna to zwiazek Mazow-
sza z kulturg swiatowq. Traktowanie kultury mazowieckiej jako
skladnika catej mysli europejskiej, swiatowej (...).

Bielsk, dn. 29 XI 2001 r.
Sala konferencyjna Urzedu Gminy w Bielsku. Uroczysto$é Rok Nor-
wida w Bielsku. Organizator - Gimnazjum w Bielsku.

Zbigniew Sudolski ,Norwid. Opowies¢ biograficzna” Ancher 2003.

W kategorii literatury Zbigniew Sudolski otrzymatl za te ksiazke
nagrode imienia Cypriana Norwida ustanowiong przez Sejmik Woje-
wodztwa Mazowieckiego. Nagroda za 2003 rok.



